Tiszaburai Helyi Vilasztasi Bizottsag

106/2025. (X.05.) hatarozata
Fehér Attila

(az ORFME képvisel6 jeldltje) altal

benyiijtott kifogasrol

Tiszaburai Helyi Valasztisi Bizottsag (a tovébbiakban: Helyi Valasztdsi Bizottsag) Tiszabura
kozségben 2025. oktdber 05. napjéra kitliz6tt telepiilési nkormanyzati képviseldk és polgarmester
id6kozi valasztasdhoz kapcsolodban vélasztési visszaélés gyanlija miatt benyujtott kifogast

elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil- 2025. oktéber 08. napjan 16.00 6réig- az
igyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben
vagy elektronikus levélben a Jasz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz
cimzett fellebbezést nytjthat be a Helyi Vélasztasi Bizottsdgnal (5235 Tiszabura, Kossuth Lajos
utca 52., e-mail cim: tiszabura.polgarmesteri.hivatal@gmail.com). A fellebbezést tgy kell
benyujtani, hogy az a hataridéig megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a jogszabalysértésre hivatkozdst vagy a mérlegelési jogkdrben hozott hatarozatra vald hivatkozast,
a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét), és- ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér -
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztépolgédr nem rendelkezik személyi azonositoval,
a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy més
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtdjanak elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési
megbizottjanak nevét elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezés illetékmentes.

A Helyi Valasztasi Bizottsag elrendeli a hatirozat azonnali koézzétételét Tiszabura Kodzség
Onkorményzata hirdetStiblajan és www.tiszabura.hu honlapjan.

INDOKOLAS

Fehér Attila (5235 Tiszabura, Nefelejcs 12/B) kifogéastevé 2025. oktéber 04 napjén irdsban —
kifogast nyujtott be Vdlasztasi visszaélés gyaniija miatt Fekete Zsigmond a Cikész
polgarmesterjeldltje és Dandés Jozsef Cikdsz képviseld jeldltje ellen. A Cikbsz képviseld jeloltjei
“tobb gépjarmiivel éjszaka olyan valaszté polgdrokat kerestek fel, akik vélhetSen kiszolgéltatott,
befolydsolhatd helyzetben vanak (pl. anyagi nehézségekkel kiizdenek, szenvedélybetegséggel
élnek).” A kifogas melléklete egy fényképfelvétel. Ezzel a Ve. 2. §-ban foglaltak megsértését
kifogasolja.

A Helyi Vélasztasi Bizottsdg a kifogistevd altal bizonyitékként becsatolt fényképfelvételt
megvizsgalta és megallapitotta, hogy a bizonyiték alapjan nem éllapithaté meg, hogy valasztasi
visszaélés tortént. Tovabba a kifogasban a kifogastevé a Ve. 2. §-4t altalanos jelleggel jeldlte meg,
nem hivatkozott pontos jogszuabalyhelyre.

A Ve. 212.§ (2). bekezdése szerint: A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint:



A kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelolését,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,
¢) a kifogéas benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve, ha a kiilfoldén €16, magyarorszégi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagét igazol6 hatdsagi igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jel516 szervezet vagy
mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba vételi szadmat vagy térzskdnyvi szamat, valamint
e) papir alapt kérelem esetén a kifogas benyujtdjanak alairasat.

A valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban Ve.) 208. §-a alapjan
kifogast a vélasztasra iranyadé jogszabaly, illetve a vélasztas és a valasztési eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben
szerepl6 véalasztopolgar, jelolt, jel6lé szervezet, tovabba az iigyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyijthat be.

A Ve. 218. § (1) A valasztési bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére all6 adatok alapjan dont, a
220. § Ha a valasztasi bizottség a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A Helyi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a kifogds, mely a Ve. 2. § megsértését sérelmezi,
a csatolt bizonyiték alapjan nem nyert bizonyitast, ezért a kifogdst elutasitja.

A hatdrozattal szembeni jogorvoslatrdl a Ve, 223. § (1), 224. § (1), (2) bekezd ése, valamint az
illetékekrol sz616 1990. évi XCIIL. térvény 37. § (1) bekezdése és a 62. § (1) bekezdés s) pontja
rendelkezik.

Tiszabura, 2025. oktober 05.

Baksa Janosné
elyi Vilasztasi Bizottsag elndke




